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Den 15. feb. 2010

Vedr.: Udtalelse til hundeudvalgets delbetænkning (sagsnr. 2009-5430-0159)  

Dansk Kennel Klub* (DKK) har modtaget ministeriets henvendelse af 20. jan. 2010, hvori der gives mulighed for at afgive bemærkninger til den delbetænkning, som det af Justitsministeren nedsatte hundeudvalg har afgivet.

DKK har – som bekendt – haft sæde i udvalget, men vil alligevel gerne fremkomme med en række kommentarer som forklaring på og understregning af vore synspunkter.

Ressourcer og styring

Aller vigtigst er det, at politiet – direkte sammenknyttet med vedtagelsen af lovændringerne – 1) tildeles de nødvendige øremærkede ressourcer til at håndtere hundeområdet, 2) afkræves en implementeringsplan, og 3) forpligtes til at fremlægge en status over indsatsen og resultaterne for ministerens hundeudvalg første gang den 1. dec. 2010.

Det nytter ikke at påstå, at man med etablering af de generelle dyreværnsenheder har – eller kan forventes at få – styr på hundeområdet. Det er nødvendigt, at de økonomiske ressourcer givet øremærket til hundeområdet, for at sikre, at pengene bruges til de med hundeområdet forbundne udgifter (etablering af ”synde-register”, indkøb af elektronisk scannere, pensionsanbringelser, ID-mærkning af umærkede hunde, anvendelse af sagkyndigbistand etc.). Hvis ikke det sker, må politikerne ikke forvente nogen bedring i tilstanden.

Det foreslås, at hundeudvalget – evt. i en forenklet form med blot en enkelt årligt møde – opretholdes efter 2010, så der løbende følges op på, hvordan danskernes hundehold fungerer. Der er 550.000 hunde i Danmark og hund i hvert 4. danske hjem. Hundene har ofte status af familiemedlemmer, et forhold ordensmagtens håndtering af området ikke hidtil helt har afspejlet.

Generelle ændringer af hundeloven
DKK støtter sammen med alle øvrige medlemmer af hundeudvalget en række forslag til generelle stramninger af hundeloven bl.a.: 

Kraftigt forøgede bøder for overtrædelse af en del forhold. Disse bøder bør i øvrigt automatisk pristalsreguleres, så de ikke i løbet af 5-10 år har mistet deres værdi. 

Ændring, så politiet får pligt og ikke blot ret til at lade en hund uden ID-mærkning optage og ID-mærke (for ejerens regning), inden den må udleveres til ejeren.

Ændring så pålæg om snor og mundkurv følger hunden og ikke ejeren og i øvrigt gælder, uanset hvem der passer/går med hunden.

Ændring, så politiet får mulighed for at pålægge etablering af sikre hegn og låger omkring ejendomme (Mange af overfalds-episoderne er indtruffet, fordi en farlig hund ”lige er smuttet”).

Ændringer som tydeliggør, at pålæg efter § 6, stk. 2 om snor, mundkurv (og hegn) også kan gives, hvis blot hundens eller besidderens adfærd er af en sådan karakter, at den er egnet til at skabe frygt i sine omgivelser.

Skærpede bestemmelser om ansvarsforsikring (som for biler).

Ministerens eget forslag fra efteråret

Der var 3 elementer i ministerens eget forslag til ændring af hundeloven fra efteråret 2009. Udvalget havde forventet disse elementer på plads inden afgivelse af betænkningen, hvorfor de ikke er medtaget heri. Men fra DKK’s side vil vi gerne påpege, at de er væsentlige elementer i at få den generelle del af hundeloven til at fungere.  Derfor skal de gentages her:

Hvalpe må ikke sælges/overdrages, før de er 8 uger og før, de er blevet ID-mærket hos opdrætteren og er registreret i Dansk Hunderegister.

Importerede hunde må ikke sælges/overdrages, før de er blevet ID-mærket og er registreret i Dansk Hunderegister (ellers vil den illegale hvalpeimport virkelig få kronede dage).

På den måde kan man også sikre forbrugerne bedre beskyttelse som købere ved at lære dem, at de altid skal have hundens registreringsattest fra Dansk Hunderegister udleveret i forbindelse med overdragelsen – ligesom ved bilkøb.

Indførelse af generel båndpligt i byzone bortset fra i anviste fritløbsområder, som kommunerne ikke bare kan, men bør stille til rådighed, ligesom der skal anvises fritløbsområder til hundetræning. (Byzone bør defineres som værende inden for silhuetskiltene på adgangsvejene, for det kan alle finde ud af.)

Aflivning af hunde, som overfalder og skambider eller ihjelbider mennesker eller hunde. I tvivlstilfælde – f.eks. hvor begge hunde har været løse eller hvor gerningshunden har været i snor – bør en sagkyndig involveres, før der træffes afgørelse.

I tilfælde, hvor andre slags dyr bliver overfaldet og skambidt eller ihjelbidt, skal ”automat-afgørelserne” ikke anvendes, fordi der er tale om to slags grundlæggende helt forskellig adfærd nemlig hhv. aggression (fejlrettet mod artsfæller i form af mennesker og hunde) og predation (byttedrift), som er en helt naturlig egenskab hos alle hunde, hvorfor det ville skabe enorm utryghed hos alle landets hundeejere, hvis enhver hund skulle aflives, hvis den tog en mosegris, et egern eller et andet naturligt bytte. Her skal den konkrete situation vurderes og behandles ud fra allerede eksisterende muligheder i loven (som det også skete i tilfældet med overfald på en hest i Holstebro og en hunds amok-drab på kaniner og katte i Birkerød – begge sager, som korrekt resulterede i gerningshundens aflivning).

Hvorfor ikke raceforbud?

Hvis DKK troede, at et forbud mod et antal racer, ville løse problemet, så ville vi have støttet et forbud for længe siden. Det tror vi imidlertid ikke, at det vil, selv om den – i givet fald helt nødvendige – anvendelse af den norske model med omvendt bevisbyrde vil betyde, at ejerne ikke blot som i dag kan påstå, at deres hund er en uskyldig blanding. Vores hovedbekymring går på to forhold. 

For det første frygter vi, at de personer, som ønsker sig en ”fortovs-ryddende” hund, blot forskyder deres interesse til andre racer, som ligger tæt op ad eller minder om de forbudte. Dette problem vil især opstå, hvis man ikke på forhånd har defineret, at man kun accepterer FCI anerkendte racer og stambøger. Fédération Cynologique Internationale (FCI), stiftet i 1937 er den internationale sammenslutning af ca. 85 landes nationale kennelklubber (1 pr. land). Foretager man ikke denne begrænsning, kan man imødese, at folk lynhurtigt vil omgå bestemmelserne ved at præsentere stambøger på noget, de f.eks. kalder irish staffordshire bullterrier eller bully cutta (som reelt er en pitbulls) eller på 117 variationer af asiatiske, vogtende hyrdehunde, som hver har (eller får) deres egen, lille, regionale stambogsførende organisation.

For det andet frygter vi, at ejerne af de forbudte hunde vil udvise så stor stridbarhed og entusiasme i deres bestræbelser på at omgå loven, at det i praksis bliver så tungt at ”løfte” sagerne, at politiet opgiver at forsøge.

Hvorfor særkrav?

I DKK betragter vi problemerne med kamphundes overfald på andre hunde som så alvorlige, at det ikke er nok med de generelle stramninger. Derfor har vi sammen med den anden hundeorganisation i hundeudvalget, Danmarks civile Hundeførerforening, foreslået, at visse hunde altid skal føres i snor og bære mundkurv, når de ikke er hjemme i deres forsvarligt indhegnede have. Det kan seriøse ejere godt leve med, og hundene må nøjes med at lege med andre hunde, som de kender og kan enes med (typisk af modsat køn) hjemme i haven og kan fint vænnes til at bære en mundkurv, som giver hunden mulighed for at drikke vand, halse og åbne munden, fordi den er rummelig, men som samtidig er lukket hele vejen foran hundens snude, så den ikke kan forvolde skade. 

Vi er enige med Dyrenes Beskyttelse, Dyrlægeforeningen og Dyreværnsrådets medlemmer i udvalget i, at det mest optimale var, hvis man have ressourcer til at foretage konkrete vurderinger i hvert eneste tilfælde. Men da der jo er flere tusinde af disse hunde, så anser vi ikke dette scenarium for realistisk. Og det er naturligvis ikke godt nok at vente med at gøre noget, til hunden har forvoldt skade!

Derfor er vi kede af, at de ikke har støttet hundeorganisationerne i dette synspunkt bl.a. med henvisning til, at det ville være synd for kamphundene at få begrænset deres adfærd af snor og mundkurv. Vi synes, det er mere synd for de mange offerhunde og for de hunde og ejere, som ikke længere tør færdes med deres hund.

Vi tror ikke, at entusiasmen mht. at forsøge at omgå nogle særkrav vil være lige så stor som ved et forbud, hvilket vil gøre det lettere for politiet at få loven overholdt. Omvendt kan vi håbe på, at dét altid at skulle promenere sin ”fortovs-rydder” i snor og med mundkurv og de øvrige særkrav tilsammen vil gøre det så tilpas besværligt at have sådanne hunde, at den kedelige modebølge kan klinge af. 

Det vil give den lille gruppe af seriøse ejere, som for nogles vedkommende har haft disse racer i flere ti-år, mulighed for at fortsætte med deres hundehold.

Vi er ikke så bekymrede for, at de vogtende hyrdehunde skal vinde udbredelse i samme stil, som kamphundene, fordi deres udseende ikke sender de samme ”flyt-jer-jeg-er-sej” signaler. Vi imødeser, at de formodentlig hyppigere vil komme til at optræde som vagthunde på kriminelles bopæle, hvor de bestemt kan udgøre en risiko for indtrængende, men vi vil næppe komme til at se dem i gadebilledet i nævneværdigt omfang.

Afsluttende bemærkninger

For begge løsninger foreslået af mindretal vil det være nødvendigt, at de også er gældende for udenlandsk ejede hunde på ophold i Danmark. Ellers vil man utvivlsomt se proforma-ejerskifter til udenlandske ejere, som blot vil oplyse, at hundene er på (laang) ferie i Danmark.

DKK står naturligvis til rådighed, hvis ministeriet ønsker at drøfte de indkomne udtalelser til betænkningen. Vi stiller også gerne DKK’s adfærdskonsulent Lise Lotte Christensen til rådighed for en afklarende drøftelse, hvis der er dukket spørgsmål op i de – fra forskellig side – indkomne udtalelser. Henvendelse kan ske til Vibeke Knudsen på tel. 70 23 17 05 eller mail vikn@dansk-kennel-klub.dk. 

Med venlig hilsen

DANSK KENNEL KLUB

Jens Glavind

direktør

……………………………………………………………………………………………………….  Fakta om Dansk Kennel Klub

Dansk Kennel Klub (DKK) er Danmarks største organisation for hundeejere med over 33.000 medlemmer i selve DKK og ca. 45.000 medlemmer i de 74 tilsluttede racespecialklubber. Man kan være medlem, hvad enten man har en racehund, en blandingshund eller måske blot holder af hunde. 

DKK er stiftet i 1897 og beskæftiger sig med stort set alle sider af hundelivet i Danmark f.eks. rådgivning om valg af hund, før-du-køber-hund kurser, barn og hund undervisning i folkeskolen, hvalpemotivation, kørekort til hund, prøver, udstillinger, agilitykonkurrencer, avl og stambogsføring – og ikke mindst med hundes velfærd generelt.

Læs mere på www.dansk-kennel-klub.dk
